KOPEKLERIN YENI EVCILLESME HIKAYESI

ik evcillestirilmis képekler aslinda iki kere evcillestirilmis olabilir.

On binlerce yil 6nce, internetten, Endistri Devrimi'nden, edebiyat ve matematikten, bronz ve
demirden, tarimin baslangicindan 6nce, ilk insanlar baska bir hayvanla beklenmedik bir ortaklik kurdu:
Gri Kurt’la. Bu iki tlrlin kaderleri birbiriyle kesisti. Kurtlar viicutca ve karakterce degisiklige ugradi.
Kafataslari, disleri ve patileri kiictildt. Kulaklari distii. Daha az korkulacak ve daha az korkan mulayim
bir karakter kazandilar. insanlarin yiizlerindeki karmasik ifadeleri okumayi égrendiler. Képeklere

dondstiler.

Bugiin kopekler hayatimizin o kadar tanidik birer parcalari ki onlarin varliklarini ve temsil ettiklerini
gormezden gelme egiliminde olabiliriz. Kopekler evcilelstirilen ilk hayvanlardir ve *Antdrposen’nin
mijdeleyicisidirler. Henliz yavru kedi ya da civciv biyitmeden ¢ok 6nce kdpek yavrusu blyitiyorduk;
inek, koyun, keci ve domuz siirlisii glitmeden; piring, bugday, arpa ve misir ekmeden; diinyayi

sekillendirmeden ¢ok dnce kdpek besliyorduk.

* Antroposen, insanoglunun diinyaya olan etkisinin en (st diizeye ¢iktidi Sanayi Devrimi’nden bugtine olan siire¢ ve devam

edecek bu duruma Insan Cagi da denen déneme verilen isim.

“Insan tiiriinden evcillestirmeyi cikarin muhtemelen sadece maksimum birka¢ milyonumuz bugiin
burada olurdu,” diyor arkelog ve genetik¢i Greger Larson. “Onun yerine neye sahibiz? 7 milyar insan,
iklim degisimi, seyahat, yenilikler ve hersey. Evcillestirme bitiin diinyamizi etkiledi. Ve képekler ilk
evcillestirilen hayvandir. “insanlik tarihi boyunca diger vahsi primat gruplarindan pek de farkimiz yok.
Cevremizi etkiliyoruz ancak bir fil stristinden de daha biyik degil. Ve sonra bir grup kurtla ortaklik

yapmaya basliyoruz. Kisaca, dogal diinyayla olan iliskimizi degistirdiler.”

Larson kopeklerin kokenlerini belirlemek istiyor. ilk kez ne zaman, nerede ve nasil kurtlardan
evcillestirildiklerini anlamak istiyor. On vyillardir bilim insanlarinin ¢abalarina ragmen hala cevap
konusunda tartismalar devam ediyor. Bodur Corgiler’den dev Mastifler’e kadar biitiin kopeklerin vahsi
ata kurtlarin evcil cocuklari oldugunu kabul ediyorlar. Bunun disinda kalan tiim alan ise kapanin elinde

kalyor.

Bazisi kurtlarin 10 000 yil 6nce evcilestirildigini soylerken digerleri bunun 30 000 yil oldugunu soyliyor.
Bazilari Avrupa’da oldugunu iddia ederken digerleri Orta Dogu ya da Dogu Asya oldugunu isaret ediyor.
Bazilari ilk avci-toplayici insan gruplarinin aktif olarak kurt yavrularini evcillestirdigini disiniyor.

Digerleri ise kurtlarin avci insanlarin geride biraktiklari artiklara yakin yasayarak, taa ki insanlarin



surekli eslikgileri oluncaya kadar, nesilden nesile yavas yavas kendi kendilerini evcillestirdiklerini iddia

ediyor.

Oxford Universitesi’ndeki ofisinde Larson bizlere képeklerin ¢ok uzun zaman énce evcillestirildiklerini
ve birbirleri ile ve kurtlarla melezlenmeye devam edildikleri icin genlerinin koca bir homojen ¢orba
oldugunu anlatiyor. “Biri bu ¢orbaya hangi iceriklerin, ne zaman ve nasil eklendigini soruyor.” Omuz
silkerken sunu ekliyor “gérdiglimiiz patern, 17 ayri senaryo tarafindan yaratilmis vaziyette ve bunlari

birbirinden ayirmamizin suan imkani yok.”

Bunu yapmanin tek yolu gecmise bakmak. Hizli konusan arkeoloji ve genetik alaninda kokli bilgiye
sahip Larson, uzun zamandir miimkin oldugunca fazla képek ve kurttan DNA ¢ikarmak amaciyla fosil
topluyor. Bu DNA dizilimleri tarih 6ncesi kodpekgillerin birbirleri ve modern képeklerle nasil
iliskilendiklerini tam olarak gosterebilecek. Bu, onyillar boyunca yakalarini birakmayan sorulara katti

cevaplar bulmak i¢in en biyik umutlar.

Ve simdiden kopeklerin evcillestirilmesi cevresinde donen tartismayi yepyeni bir dizleme oturtacak

sasirtici bir kesife ulastilar. Artik soru ne zaman ya da nerede oldugundan ¢ok kag kere oldugu Gzerine.

irlanda’nin dogu ucunda 4800 yasindaki Stonehende ve Giza Piramitinden daha eski Newgrange aniti
bulunmaktadir. Buyik dairesel tepecigin altindaki odalarinda pek ¢ok hayvan kemigi bulunmustur. Bu

kalintilarin arasinda Dublin’deki Trinity College’den Dan Bradley bir kdpegin petros kemigini buldu.

Parmaginizi kulaginizin arkasina bastirin. iste petros kemigi orasidir. DNA’nin korunmasinda oldukgca
etkili, gayet yogun bombeli bir kemiktir. Bir fosilden DNA ¢ikartmaya calistiginizda blyik bir kismi
kontemine olmus mikroplardan, ufak bir ylzdesi kemigin gercek sahibinden gelir. Ancak elinizde bir
petros kemigi varsa, bu oran %80 ‘e kadar ¢ikabilir. Gergekten de Bradley uzun zaman once 6Imus

kopegin tam genom dizilimini belirleyecek bol miktarda DNA buldu.

Larson ve meslektasi Laurent Frantz, Newgrange dizilimi ile neredeyse 700 modern kdpeginkilerle
karsilastirdilar ve bu bireyler arasindaki iliskiyi ortaya ¢ikaran bir aile agaci olusturdular. Sasirtici bir
sekilde, bu agac gévgesinin belirgin bir catala sahip oldugu gorildi. Bir tanesi Sharpei ve Tibet MAstifi
gibi Dogu Avrasya’dan tim kopekleri icerirken digeri Bati Avrasyali irklari ve Newgrange Kopegini

iceriyordu.

Bati kolundaki kopeklerin genomu, bir nifus daralmasi yasadiklarini da géstermekteydi. Larson bunu
uzun bir gdéciin gerceklesmis olabilecegine yoruyor. iki képek hattinin doguda baslayip bir tanesinin
daha sonra goclerle batiya geldigine inaniyor. Bu da kopeklerin Cin’de bir yerlerde evcillestirildigi

iddasini destekliyor.



Ancak burada 6nemli bir nokta var.

Arastirmacilar iki kopek hattinin 6400 ila 14000 yil 6nce birbirinden ayrildigini hesapliyorlar. Ancak bati
ve dogu Avrasya’da bulunan bulunan képek fosilleri bunlardan eski. Bu da o dogulu kdpeklerin batiya,

Avrupa’ya goc ettigi dobnemde zaten orada kdpekler oldugu anlamina geliyor.
Larson’a gore, bu detaylar kdpekler sadece iki kere evcillestirildiyse bir anlam ifade ediyor.

Onun batigl noktadan hikayenin tamami su: Binlerce yil 6nce Bati Avrasya’da biryerde insanlar gri
kurdu evcillestirdi. Ayni sey uzakta doguda da gerceklesti. Bu noktada iki ayri ve cografik olarak
birbirinden ayrilmis kdpek grubu ortaya ¢ikmis oldu. Bunlara Kadim Dogu ve Kadim Bati diyelim. Bronz
cagi sirasinda Kadim Dogu kopekleri insanlarla beraber batiya goc etmeye basladilar. Boylece ilk
evcillestikleri bolgedeki soydaslarindan ayrilarak Larson’in agacindaki derin ayrimi meydana getirdiler.
Yolculuklari sirasinda bu gogmenler yerel Kadim Bati kdpekleriyle karsilasip onlarla ciftlesip zaman

icinde onlarin yerlerini aldilar.

Bugtliniin dogu kopekleri Kadim Dogularin soyundan gelmektedir. Ancak bugiinin bati kdpeklerini (ve
Newgrange kopegi) soylarinin biiyiik kismini Kadim Dogu gégmenlerine bagliyoruz. DNA’larinin sadece

%10’u Kadim Bati kopeklerine aittir ki bugiin bu képeklerin nesli tikenmistir.

Bunu Larson’un onaylamasi gii¢ bir hikaye. Ozellikle de ineklerin, koyunlarin ve diger tiirlerin iki kere
evcilestirildigine dair yayinlanmis makalelere sert elestirilerde bulunanin kendisi oldugunu
disindrsek. “Bir kereden fazla oldugunu soyleyen her iddianin bunu ciddi kanitlarla desteklemesi
gerekiyor,” diyor. “Domuzlarin net bir sekilde Anadolu’da ve Dogu Asya’da evcilelstirildiler. Onlarin

disinda hersey bir kere.” Belki de képekler haric.

Diger kopek genetikgileri Larson’un yanhs ¢ikarimlarda bulundugunu disliniiyorlar. Los Angeles,
California Universitesi’nden Bob Wayne “ Kafa karistirici. Clinkii hepsi tek bir rnege dayaniyor,” diyor.
Modern kdpekler arasindaki derin genetik ayrimi oldugunu kabul ediyor. Ancak, képeklerin sadece bir
kez evcillestirilip bliylik ve yaygin bir poptlasyon yaratabilmeleri ve sonra bu popiilasyonun iki belirgin

hatta ayrilmasi hala mimkun.

2013’de Wayne ve ¢alisma arkdaslari 126 modern kdpek, kurt ve 18 fosilin mitokondrial genomlairni
karsilastirdi. Kopeklerin 18 800 ile 32 100 yil dnce Avrupa ile Bati Sibirya arasinda bir yerde
evcillestirildikleri sonucuna ulastilar. Wayne genler s6z konusu oldugunda “Avrupa’da bulunan
fosillerin  yogunlugu bize birsey soyliyor” diyor. Kopege benzeyen pek cok sey var ama Dogu

Asya’dakilere benzeyen birsey yok.”



Stokholm, KTH Royal Institute of Technologyden Peter Savolainen ayni fikirde degil. 58 modern kurt
ve kopegin tim genomlarini karsilastirdiklarinda calisma arkadaslari Giney Cin’deki kopeklerin
diinyadaki genetik olarak en biiylk cesitlilige sahip olduklarini buldular. 33 000 yil 6nce orada

evcillestirilmis olmalilar ve daha sonra bir alt grup 18 000 yil sonra batiya go¢ etmis olmal.

Bu temelde Larson’un anlattigiyla ortlisiiyor. Ana ayrim noktasi Savolainen’nin batida bagimsiz olarak
evcillestirilmis ayri bir kopek poptlasyonunun varligina inanmamasi. “Bu verileri biraz fazla zorlamak
demek,” diyor. Bu Kadim Bati kdpekleri sadece kurtlar olabilir. Ya da belki de dogudan go¢ eden
oncilere ait kdpeklerdi. “Resim bence oldukg¢a karmasik goriinliyor olsa da benim icin cevap gayet

acik. Gliney Dogu Asya’da gerceklesmis olmali. Bunu baska tiirlii yorumlayamazsiniz.”

Aslinda kesinlikle yorumlayabilirsiniz. Wayne bunu yapiyor. Cornell Universitesi’nden Adam Boyko da:
insan yerlesim merkezlerine yakin basibos dolasan kopeklerin genlerini inceledikten sonra Orta

Asya’da Hindistan ve Nepal arasinda bir yerde gergeklesen tek bir evcillesmeyi savunuyor. Larson da.

Larson, gene odaklanmis meslekdaslarinin 6nemli bir kaniti gormezden geldiklerini ekliyor: kemikleri.
Eger kopekler sadece bir kez evcilestirildiyse en eskilerinin merkezde, daha yenilerin ondan daha
uzakta olacak sekilde bir fosil dagilimi olmasi gerekirdi. Elimizdeki boyle birsey degil. Onun yerine,
arkeologlar bati Avrupa’da 15 000 yasinda, dogu Asya’da 12 500 yasinda fosiller bulurken ikisinin
arasinda 8 000 yildan yash hi¢ birsey bulamadilar.

“Yaniliyorsak, arkeolojik bilgileri nasil agikliyorsunuz o zaman?” diye soruyor Larson. “Képekler Dogu
Asya’dan Bati Avrupa’ya bir hafta icinde ziplayip 4000 yil sonra geri mi gittiler?” Hayir. Cifte
evcillestirme kulaga daha mantikli geliyor. Kraliyet Belcika Enstitiitisii Dogal Bilimler’den bir arkeolog
Mietje Genompré kemiklerin Larson’un fikrini destekledigini disiinlyor. “Benim icin, bu yeterince ikan

edici.”

Ote yandan Larson bile dikkatli davraniyor. Kanitinin ne kadar giicli oldugunu sordugumda 10

Gzerinden 7 oldugunu itiraf ediyor. Hala cinayet silahi bulunamamis durumda.

Peki bu neden bu kadar gii¢? Bilim insanlarinin ugrastiklari onca problemin icinde kopeklerin kékeni

neden bu kadar cetrefilli?

Oncelikle, zamanin anlasiimasi ¢ok giic ¢linkii kimse kdpek genomunun ne kadar hizli degisebildigini
bilmiyor. Bu siire¢c—mutasyon orani— pek ¢ok genetik calisma gerektiriyor. Bu, bilim insanlarina
modern kopekleri karsilastirma ve “ bu soylar ne kadar zaman 6nce birbirinden ayrilarak genlerinde
gorilen pek c¢ok farklikigin olusmasina imkan tanidi?”’ sorusunu sorma imkani taniyor. Farkli
arastirmacilar birbirinden tamamen farkli mutasyon olusum tahminleri kullandiklari icin birbirleriyle

celiskili sonuglara ulasmalari bizi sasirtmamali.



Gergek tarih ne olursa olsun binlerce yil boyunca kdpekler birbirleriyle ciftlestiler, kurtlarla
melezlendiler, diinyayi dolastilar ve insanlar tarafindan kasitli olarak tretime tabii tutuldular. Ortaya
cikan genlerin bu karmasik yapisi képeklerin kékeninin karmakarisik bir hale getiriyor. Larson buna

“homojen ¢orba’ ismini veriyor.

Kurtlar bizlere bir netlik saglamiyor. Gri Kurt, (Kuzey Amerika disinda) eskiden Kuzey Yarimkire’'nin
tamaminda yasamaktaydi. Bu nedenle potansiyel olarak bu genis alanin her hangi bir ya da birden fazla
noktasinda evcillestirilmis olabilirler. Dahasi genetik arastirmalar suan var olan kurtlardan higbirinin
modern kdpekle yakindan ilsikili olmadigini ortaya koyuyor. Kisaca kdpeklerin evcillestirildigi kurtlarin
nesli suan tikenmis vaziyette. Yasayan kurtlarin ve kopeklerin genetik dizilimini incelemek asla gizli
gecmislerini tam olarak bize vermeyecek. Larson bunu bir sucun siiphelisinin listede bile olmadig bir

durumda sorumlusunu aramaya benzetiyor.
“Bunu tam olarak 6grenmemizin tek yontemi zamanda geri gidebilmek,” diye de ekliyor.

Gayri resmi olarak “Blylk Kopek Projesi’” olarak bilinen ¢alisma bu tip bir agmazdan dogru. 2011’de
Larson evcil domuzun kokeni (zerinde gece gilindiiz calisirken kdpekler tzerinde ¢alisan bilim
insanlarinin ¢cok daha az calisarak prestijli dergilerde arastirmalarinin yayinlandigini farketti. Bunun
nedeni konunun ne kadar karizmatik ve medyatik olmasiydi. Bunun Uzerine uzun siredir birlikte
cahstig Keith Dobney’i aradi ve dislerinin gicirdatarak: “...iktigimin kopekleri Gzerinde galismaya

basliyoruz.” Cevap: “Varim,” oldu.

En bastan itibaren, ikili canli kopekleri arastirmanin biylk evcillestirme tartismasina cevap
bulamayacagini biliyorlardi. Tarihteki farkli donemlerden fosil kdpek ve kurtlardan kadim DNA
dizilimlerine bakmak tek yol goriiniiyordu. Diger bilim insanlari bitmis Griinln tadina bakarak képek
genetik g¢orbasinin lizerinde incelemeler yaparken Larson evcillestirmenin ilk adimlarindaki igerigin
tadina bakmak lzere gegmise bakmayi secti. Boylece bu tarifi, tanimlayici bir sekilde, tekrardan bir

araya getirebilecekti.

So birkag on yilda bilim insanlari fosillerden DNA ¢ikarmak ve analiz etmekte gitgide daha fazla basari
gdstermistir. Kadim DNA kendi evrimimizi anlamakta bize biyiik yardimlarda bulunmusturr. Ornegin
40 000 yil 6nce Avrupa’nin Afrika’dan ¢ikan avci-toplayici gruplarca, 8000 yil once Orta Dogulu
ciftcilerce ve 5000 yil 6nce de Rus steplerinden gelen atlilarca nasil konolize edildigini gosterdi.
“Avrupa’daki herkes bu {i¢ popilasyonunun karisimidir,” diyor Larson ve kurucu iceriklerine inerek

ayni sekilde képek genomunu da ayristirmayl umuyor.

Larson baslarda sadece kendisi ve Dobney’nin birka¢ fosili analiz ettikleri kiiclik bir proje

ongodrmekteydi. Ancak beklediginden daha fazla maddi destek, arastirmaci ve lzerinde ¢alisabilecegi



ornek elde etti. “Bir anda isler kat be kat bliyidu,” diyor. O ve meslekdaslari diinyay! dolasmaya,
fosillerden parcalar toplamaya ve Oxford’a kemik pargalari ile donmeye basladilar. Mizelere ve 6zel
koleksiyonlara gittiler. (“York’da bir adamin garajinda bir yigin buluntu vardi.”) Arkeolojik alanlardan

kemikler topladilar.

Kemik parcalari Oxford’daki Palaeo-BARN (Palaeogenomics and Bioarchaeology Research Network )
adindaki bir merkeze getirildi. Larson’la bu merkezi dolastigimizda kendi DNA’mizin ve derimizdeki
mikroplarin degerli fosil 6rneklerini kontemine etmemesi icin beyaz tulumlar, mor eldivenler ve
ameliyat maskeleri giydik. Larson bunlara “uzay elbisesi’”’ diyor. Ben “bit pazari ninja kostima” adini

taktim.

Bir odada arastirmacilar kemik pargalarini 6gitip toz haline getiren bir makinenin icine koyuyorlar.
Ardindan, bu tozu kimysal dolu bir tlipten gecirip filtreleyip icinden DNA'yi ayiriyorlar. Sonug, uzun
zaman Once 6lmis kopek ya da kurdun genetik esasiniiceren kiiglictik bir damla sivi oluyor. Larson’nin
buzlugu bu tip 1500 damlayi iceriyor. Daha fazlasi da yolda. Savolainen, bu kadar fazla bilgiyi

toplayabilmis olmasinin gercekten de harika oldugunu soyliyor.

Arkeolojideki koklerine sadik bir sekilde, Larson kemikleri grmezden gelmiyor. Meslekdaslari 7000
yillik tarih oncesi kurt ve képeklerin 220 acidan fotograflayarak onlari sanal ortamda tekrardan bir
araya getiriyorlar. Zaman icinde farkli ozelliklerin nasil evrildigini gorebilecekleri geometrik

morfimetrik denen bir teknik kullaniyorlar.

DNA ve kemiklerden olusan iki kanit tiri ya cifte evcillesme fikrini destekleyecek ya da reddedecek.
Ayrica Belgika’daki Goyet magarasinda bulunan 36 000 yasindaki kafatasi gibi birkag ilging fosil
Gzerindeki kafa karisikhigina da isik tutacak. Genompré bunun ilkel bir képek oldugunu dusiniyor.
“Kurtlarin gesitliliginin disinda duruyor. Daha kiigiik ve agiz kismi daha farkh,” diyor. Digerleri ise
modern kdpekten ¢ok farkli oldugunu iddia ediyorlar. Wayne bunun yarida birakilmis bir evcillestirme
tesebbsl oldugunu 6ne sirlyor. Bir grup kopegin modern popilasyona genetik katkida bulunmadan

neslinin tikendigi kanisinda.

Belki Goyet kdpegi modern insan Avrupa’ya ulastiktan kisa slire sonra evcillestirilen varsayimsal Kadim
Bati kopeklerinin bir parcasidir. Belki de evcillestirmeyle olan ayri, bir baska flortlesmenin bir
Grinladar. Tim bu secenekler suan masada ve Larson onlari birbirinden ayiracak bilgiye sahip
oldugunu duslinliyor. “Kopekler ve kurtlar arasindaki farkhliklari artik numaralandirabiliriz” diyor. Su
periyodda tiim kurtlar suna benziyordu diyebiliriz. Goyet fosili o donemdeki kdpeklerin arasindan mi

¢citkmistir yoksa daha sonraki bir dénemdeki kopeklere mi benziyordur?”



Larson 6 ila 12 ay icinde ilk cevaplari almaya baslayacaklarini umut ediyor. “Bence net bir sekilde bazi
seylerin dogru olamayacagini gosterecek ve hipotezlerin bazilarinin sayisini azaltmamiza yardimci
olacak,” diyor Boyko. “Son bir taneye de indirgeyebilir, ama simdiden ¢ok fazla sey ummak
istemiyorum.” Wayne ise daha iyimser. “Kadim DNA, gecmiste bizlerin sahip oldugundan ¢ok daha

tanimlayici bilgiler sunacak” diyor. “[Larson] herkesi buna ikna etti. O harika bir diplomattir.”

Gergekten de DNA ve sanal kafataslari toplamasinin 6tesinde Larson’un en biyik yetenegi destekgi
toplayabilmesi. 2013’de toplayabilecegi kadar kbpek arastirmacisini toplayip onlari konusturabilmek
icin Aberdeen’e gétirmiistii. “Orda hi¢ gerginlik olmadigini séyleyemem,” diyor. “iyi bilim
yapmadiginizi ima eden bir seyler yazan biriyle ayni odaya girdiginizde .. tabii ki gerginlik olacaktir.

Ama bu hava ¢abucak dagildi. Muhtemelen de alkol sayesinde.”

“Herkes sonunda su noktaya geldi: “ Ne var biliyor musun? Eger tamamen vyanildiysam ve

tikirdGgimi yalayacaksam bile umrumda degil. Gergegi bilmek istiyorum”
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